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La familia campesina y la influencia de
su desarrollo en la actividad econémica

Al proponernos un estudio de la organizacion de 1o unidad
¢condmicn campesing, inevitablemente debemos comenzar
nuestra investigacion con un andlisis exhaustivo de 1o cons-
titucion y de las leyes que gobiernan la composicion del suje-
to de esta unidad: la familia que la dirige.

Cualquiera sea el factor determinante de la organizaeiin
de ln unidad econémica campesing que consideremos domi-
nante, por mucho valor que atribuyamos a la influenecia del
mereado, a la extensién de tierra utilizable o a la disponibi-
lidad de medios de produceién y a la fertilidad natural, debe-
mos reconocer que la mano de obra es el elemento técniea-
mente organizativo de cualguier proceso de produceion. X
puiezto que en la unidad econémica familiar gue no recurre a
fuerza de trabajo contratada, la composicion y el tamafio de
la familia determinan integramente & monto de fuerza de
{rabajo, su composicion y el grado de actividad, debemos acep-
tar que el cardcter de la familia es uno de los factores prin-
cipales en la organizacién de la unidad econdmica campesina.

De hecho, la composicion familiar define ante todo los
limites maximo v minimo del volumen de su actividad eecond-
mica. La fuerza de trabajo de la unidad de explotacion do-
méstica estdtotalmente determinada por la disponibilidad e
miembros capacitados en la familia. Por eso es que_el limite
mis elevado posible para el volumen de la actividad depende
del monto de trabajo que puede proporcionar esta fuerza de

frabajo ufilizada con Ia mixima intensidads De Ia misma ma-
nera, el volumen mas bajo estd determinado por el total de
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beneficios materiales absolutamente esenciales para la
existencia de la familia)

Como veremos, estos limites estan lejos de tener esta am:
plitud ¥, ¢como se demostrard més adelante, dentro de @
el tamafio ¥ la composicion de la familia ejercerdn su
cia en la organizacién de la unidad econdmica, no sblo coans
titativa sino también cualitativamente, Por lo tanto es absos
lutamente esencial estudiar el trabajo de la familial tan
exhaustivamente como seu posible ¥ establecer los elementog’
de que se compone y la base sobre la que desarrolla su acti-
vidad econdmiea, antes de encarar eualquier problema o
ca de ln unidad de explotacidn doméstica,

=i dejamos a un lado las formaciones semiclinicas y sa=
mifamiliares ya superadas y nos limitamos simplemente a lag
formns actusles de la vida cotidiana en los paises civilizadoss
encontraremoes, sin embargo, una gran variedad en la esbruc=
tura familiar basica de los diferentes pueblos v estratos so-.
ciales. i

Ante todo, es indudable que el concepto de la familia,
particularmente en la vida campesina, pocas voces coinel
con el coneepto biolbgico que lo subyace v en su contenido’
interviene una serie de complicaciones econdmicas v domés-
ticas. Ein su intento por establecer cudles eran los contenidog;
de este concepto en la mente del campesino, los estadisticos
del zemstvo ruso, por #jemplo, al realizar censos en log hoga-
res establecieron gue para el mmpe%ma[el concepto de la fa-
_milia incluye a las personas que comen siempre en la misma,
~mesa o que han comido de la misma olla) Segin §. Bleklow,
los campesines franceses incluyen en su concepto de la fami-
lia al grupo de personas que pasan la noche protegidas por
& misma cerradura.

Son aun mayores las variantes en e tamafio de la fami-
lia. En muchos distritos agricolas de paises eslavos, es fre-
cuente encontrar que viven junias varias parejas casadaz, de
dos ¥ hasta de tres generaciones, unidas en una sola familia
patriarcal compleia. Por otro lado, en muchos distritos indus-
trializados vemos gue los miembros jovenes de la familia e
esfuerzan antes de la edad viril por separarse del hogar pa-
terno v obtener su independencia econdmica ¥ unas vida
propia?

I ¥inse Gldznrio,

2 Fl trio o el cunrteto matrimonial en pafses con estrocturn familiaz
poligfimica.
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Sin embargo, por variados que sean los rasgos corrien-
tos de la familia, su base sigue siendo el concepto puramente
biologico de la pareja matrimonial que vive junto con sus
descendientes v con los representantes ancianos de la gene-
racién mayor. Esta naturaleza biologica de la familia deter-
mina en gran medida los limites de su tamafio ¥, principal-
mente, las leyes de su composicion, aunque, por supuesto, 1as
cireunstancias cotidianas pueden introducir numerosas com-
plicaciomes.

Comparando por ejempio el tamano de la familia cam-
pesing por zonas, se observan variaciones considerables. El
cuadro 1-1, que muestra los tamafios promedio de la familia
enmmesing sepin log datos de censos de zemstvos eompilados

CUADRO 1-1
Tamanoe de fa fomilis campesinn

Nimers de Porepnar afa Pirraprias
GURERNIYA famillas arndrs weEog por
{ i | (06 famifia
Leningrado T1L50C dB5 LD 2 i |
Tyer' 114,70 46,7 b
Smalonskio orna G BT3.T i)
Novgorod 25,6 140,23 5.5
Mozl 183r 1024 b2
Vyntka 2118 1238.6 58
Wijni Novgorod A0,0 J16.4 2,4
Porm’ 587 3078 5,1
Ryazan’ 8120 o 5300 6.5
Tambow 3170 21086 6,6
Saratov 95,7 17478 o8
Samara 46,1 20269 b8
Drel 113,08 7325 6,5
Kursk 2048 18978 6.4

Voronezh THE 15698 G -
Chernigoy 20,7 5231 6,8
Jorkov 20,0 1141 b7
Poltava HPY.c 11682 )
Fksnterinoslar 85,1 5863 6.8
Joaraon 220 420.% 51

Bessarabia 374 1682 4.0=




por Blagoveshchenskii a fines del siglo XIX, da un
caracteristico al respecto.?
Esta variacion adquiere ain mayor imports
vez de tomar el nimero total de personas hacemos
lisis algo mas profundo. Estimamos la fuerza de &
la familia y las unidades consumidoras conside
acuerdo con las tasas que se aceptan actualmente en
disticas presupuestarias, los diferentes grupos de e
componen la familia como equivalentes a un trabajad i
to ¥ consumidor masculino; luego comparamos el nimers
consumidores que debe mantener un trabajacdor en cadal
milia. Para lag familins incluidas en deseripeiones de
puestos, que mis adelante utilizaremos con preforencia,
mos las cifras del cuadro 1-2,

CUADRO 1-2

Area Frrsonay Comrymidores Tenhalodires
Sturchelsk 7.7 5,1 a5
Volakolamsk T8 5.2 3.5
Grehntak .7 5.8 4.3
Poreehe .6 b3 b
Sychevia 7.0 49 3,7
Dorogobuzh 7.7 5.2 3.9
Volopda 6.3 3.9 2,0
Totma 5,9~ 4.0 3.1
Nuovgorod 6.0 47 3.7

Al comparar las cifras del cuadro que describen el
mafio y la composicién de la familia, no debemos olvidar:
se trata de promedios correspondientes al total de familig
analizadas y no a una familia tipica concreta de una zoT
particular, Basta con echar una ojeada mas atenta al m
rial para ver que en cualquier zona se presentan las var
nes de tamafo en las familias, por lo menos en la Rusia e

¥ Blagoveshehenakii, Svod sfal. sboribos Fhosyaistvennykh nrm:faﬂil’_ i
semelim podvornym perepispam | Restmen de manuales retadisticos con!
informacidn econdamicn scbre los consox de hogares en zemstvon), My
1853 g
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pea donde la vida semicldnica pertenece al pasado y son raras
lag familias patriarcales,

Asi, por ejemplo, las figuras promedio de las investiga-
ciones citadas arriba se obtuvieron por la combinacion de fa-
milias compuestas segiin se muesten en el cuadro 1-3,

CUADRO 1-3

DHatribuciin de premipestos de fomilina investigndna por tasidiio
de ln familia

Personns en In familin

S 13 s
2 3 4 5 6 7 B 0 0 11 12 o ol de
muis Fueliog
Cruberndyva e
Sturohelsk
Uerd de Jurkowy 8 B 7 E 9 0§ Id B 'R B 312 102
Cuberniva de
Movgorod ¢ FF M BB X WO o4 g |1 093

Bi ahondamos en In causa de esta variacion, tenemos que
explicarla principulmente como un hecho del desarrollo bio-
l6gico de la familia, que desmembra el grupo total de fami-
lias en una serie de subgrupos por edades ¥, consiguiente-
mente, por tamafio v por composicion.

Entre las familias reducidas hay aleunas jovenes quoe a
menudo consisten sélo en los recién easzades, el marido v la
mujer que acaban de separarse del hogar paterno, Otras fa-
milias consisien en la parsia matrimonizal e hijos pequefios
v hay también familias cuva segunda generaeidn ya trabaja.
Muchas familins constan de varias parejas matrimoniales
emparentadas que viven juntas. Finalmente, siempre hay va-
rias familias viejas en decadencia, integradas por los dos an-
cianos al final de sus dias, con sus descendientes muertos o
alejados. En otras palabras, se presentan todas las fuasey de
desarrollo por las que atravieza una familia. Para compren.
der la composicion del grupo total de familins ¥ de eada una
por separado debemos seguir, por fuerza, el desarrollo tedri-
camente normal de la familia v establecer las basges de 4u
compogicién en cada edad. Solo pueden comprenderse las le-
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yes bisicas de la compesicion de la familia sise la o
a lo largo de todo su desarrollo, desde el nacimiento
muerie.

8i admitimos que en una familia joven recién
da nace cada tres afios un nifo que sobrevive, la com
¥ desarrollo de la fotura familia ha de ser la que m
estimativamente el cuadro 1-4

CUADROD 1.4
Edader de log mienibros de lo familia en lon distintos

EDAD DE LOS HIJOS

Aflor e

&
. 3 _;_ L D S L T
fomibia = -
1 B O = e e e e = s
& 25 M 1 —- e e e
#2722 & - = = = =
§ B oE W . o = = o =
o2 24 4 3y . _ . __ _
4 i 25 o 2 — — — o — e
T =1 26 6 3 -_— - —_— " —
"B a2 a7 T 4 1 — == e e
f 43 828 8 Er) = e S —
10 34 29 H & 8@ - — - - _
11 3b 30 10 7 4 1 _ = =
12 36 31 ‘11 8 b & == e — g
13 47 32 12 8 G F — — —
14 98 B3 12 10 T 4 1l — —
15 3\ 3 14 11 g 5 e
16 0 35 15 1% a [ B e —
17 41 36 16 12 1D T 4 .=
18 42 37 17 14 1 8 1 2 —
10 43 382 18 5 12 9 fi e
20 44 20 13 16 13 10 T 4 1 —
21 45 40 20 17 14 11 B a3 Bl
22 46 41 21 18 15 12 b b0 3 —
23 47 2 22 19 16 13 10 T 4 ]
24 4 43 o= o0 T W 11 8B 5 2
b 49 44 23 21 18 15 12 H I 3
& o) 46 25 22 10 ig 3 10 7T 4
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Ciertamente que la tasa de mortalidad infantil posterior
al nacimiento asi como una tasa de nacimientos algo mayor
de la que tomamos modifican las cifras reales del desarrollo
de la familia, Siempre se encontrarin familias que a pesar
de tener quince afios de existencia estén integradas por tres
o cuatro personas solamente. Se da con frecuencia la di-
vision prematura de las familias con relacién al ciclo total,
que puede considerarse de 25 afios mas 0 menos. No obstante,
el tipo de desarrollo normal de la familia que se produce sin

CUADRO 1-5

Tatul en la
fumilia
4 HI]ODS = 5 p
Aflor de : .;
existencia _
de I L tr By gy 4 Br @0 Te Bv O +
Jamilia hg E g -§
: L = [P
1 1.8 —_— = — — = — = == = 1.8 18 - 1,00
2 182 01 — = — — — . —— L3 LB 106
3 18 03 - — — ——_—— = — 21 1.8 147
4 18 08 — — — — — — — — o1 1E& L7
5 18 0301 — — — — — — — 22 18 122
& 18 0308 — — —— — — — 24 18 1483
7 18 0308 — — — — — — — a4 18 1438
B 18 030301 — — — — — — 25 18 1,39
9 18 050308 — — — — — — a9 18 1461
10 18 050308 — — — — — — 20 1B 181
11 18 05030301 — — — — — 30 18 166
12 1I8 05050303 — — — — — 34 1,8 1,88
13 18 05050308 — — — — — 34 18 188
14 18 05305050801 — — — — 35 18 1047
~ 10 18 07052050308 — — — — 41 25 164~
16 1§ 0705050308 — — — — 41 25 164
1T i8 070505030301 — — — 42 235 168
18 18 0707050502308 — — — 48 32 150
19 i 070505050303 — — — 48 52 1,50
20 18 08 0705605020301 — — | 34 1,50
21 1.2 090570705050303 — — 57 41 130
pa 1.8 0805070505608 03 — — 57 441 1,49
23 18 08 09070505030301 — 60 43 139
24 18 09 090707050503 03 — 65 &0 132
25 18 09020707 05050308 — 66 50 1,32
.26 1.8 00 0909 0,7 0505 03 03 0,1 6.9 52 1,482




catastrofes se acerca a las cifras dadas, y el esquema
adecuado para una descripeion tedrica dal desarrollo fi

En el future, la familia nos ha de interesar comg
meno economico y no bioldgico. Por lo tanto, atend
nuestro cuadro debemos expresar sy compasicidn con
to a unidades de consumidores v de trabajadores en la
rentes fases del desarrollo familiar.: \Debemos tratar de
ear eomo se modifica la relacion entre la fuerza de t
v las necesidades de consumo al ir desarrollindose la
¥ hasta qué punto es posible, en diferentes fases de su
arrollo, aplicar el principio de la cooperacion complej
aue son precisamente estos elementos de su earficter los que
importan en la organizacién de su actividad utrt:ndnﬂcg.l

Si adoptamos las tasas establecidas en los estudi
supuestarios de Vologda para Ia estimacién de lus unida
de consumidores y trabajadores, con alguna simplifi
¥ manteniendo la division por sexo g6l puarn los pad
desarrollo de la familia resultars como se muestra en el
dro 1-5, én la cunl figuran en negrita los miembros que
zan trabajo de naturaleza econtmica.

(rrdfico 1-1

RELACION
TRABAJADOR

0 5 10 15 20 25
AROS DE EXISTENCIA DE LA FAMILIA
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En este cuadro v en el grafico 1-1, gue ilustra el des-
arrollo de los elementos bdsicos, podemos ver que en los pri-
meros afios, al ir creciendo, la familia se va cargando de
hijos que atin no pueden trabajar, ¥ notamos un répido au-
mento en la proporcidn de consumidores en relacion con los
trabajadores, En el décimoeuarto afio de existencia de In fa-
milia esta proporeion aleanza su punto mids alto, 1,94, Pero
on el décimoguinto el primer hijo comienza a ayudar a los
padres al aleanzar la edad semilaboral y la relacion consumi-
dor-trabajador baja inmediatamente a 1,64, En la realidad
no se da, por supuesto, un salto tan marcado, porque la tran-
gicion del nifio que ain no trabaja al trabajador de media
jornada se produce de modo gradual, (Pero no deja de ser
vierto que para esta épocn se aligera la carga de los eonsu-
midores sobre los trabajadores de la familia, porque cada
afio los hijos van tomando mayor parte en el trabajoy En el
vigésimo sexto afio de existencia de la familia, 14 Telneion
Laja a 1,32

Si consideramos que a partir de ese ailo ¥a no nacen més
hijos del jefe de la familia, como aquéllos van ereciendo la
relacion consumidor-trabajador desciende rdpidamente acer-
candose a la unidad, 1a que se alcanza al llegar la familia a
los treinta ¥ siete afios de existencia, siempre que no se case
ninguno de los hijos y los mayores no pierdan su capacidad
de trabajo.

Si las nueras ingresan a la familia ¥ tienen hijos reco-
menzar&4 un aumento en la relacion consumidor-trabajador
en la familia compleja que se forma. Este aumento se hace
muy marcado cuando los padres originales ze ineapacitan
nara el trabajo. Paralelamente a los cambios que se regis-
traron en la composicién de la familia en relacién con su cre-
cimiento, debemos notar en su madurez el aumento de manos
que trabajan: esto da la opertunidad de aplicar los prinei-
pios de la cooperacién compleja en ¢! trabajo y, de este modo,
se incrementa el poder de cada uno. En algin momento de su
desarrollo, por razones internas, 18 familia ya madura aufre
una catastrofe v se fractura en dos o mis familias, Cada
unn de estas jovenes familias comienza a su vez a recorrer
las fases del desarrollo que se han descripto si no han pasado
va las primeras etapas mientras estaban todavia en la fami-
lia patriarcal.

| Cauder familia, entonces, segln su edad, constituye en sus
diferentes fases un aparato de trabajo completamente distin-
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to de acuerdo con su fuerza de trabajo, la intensidad de la
demanda de sus necesidades, la relacién consumidor-trabaja-
dor, y la posibilidad de aplicar loa principios de la COOperi-
cion compleja, L

De acuerdo con esto podemos plantear el primer proble-
ma de nuestra investigacion: ;La condicién de este aparato |
en continuo eambio afectu la actividad econémica de una fa-
milia que maneja su propia unidad de explotacion, v i lo
hace, como y hasta qué punto?

\Puesto que el estimulo basico de la familia trabajadora
para la actividad econdmica es la necesidad de satisfacer las
demandas de sus consumideres, ¥ dade fjle sus manos son el
medio principal para ello, debemos esperar, ante todo que el
_volumen de la actividad econdm ica de la familia corresponda
cuantitativamente en forma aproximada a estos elementos bi-
gicos en la composiciin de la familia.

WPor volumen de actividad econémica entendemos aqui ¥
en todo el libro todas las formas de actividad econémicn de
la familia, tanto en In agricultura como en la totalidad de lns
actividades artesanales y comerciales, Cualquier otro enfoque
de la actividad econdmica familiar es errdneo, puesto que el
problema econémico bisico de la unidad de explotacién agra.
ria es una organizacién correcta y solidaria del trabajo del
afie estimulado por el simple requerimiento de la familia
para cubrir su presupuesto anual y por el simple deseo de
ahorrar o invertir eapital si lo permiten las condiciones ceo-
némicas del trabajo, Por lo tanto, cualquier andlisis sectorial
de trabajo econdmico —anélisis de la explotacidn apraria fa-
miliar aislada en si misma, por ejemplo— resultard un ana-
lisis de produccién, pero de ninguna manera un anilisis eco-
némico. Solo sers econémico cuando los problemas de la orga-
nizacién agricola se analicen en conexién con el problema e
la actividad econémica total de Iz familia en conjunta.

Sin embargo, al tomar el volumen de la actividad econt.
mica eomo concepto econémico debemos utilizar aquellos ele-
mentos de la unidad econdmica campesina que abarean su
naturaleza mixta en su totalidad para medirla cuantitativa-
mente. Por desgracia, debido al dualismo de la netividad eco-
némica eampesina —agricultura v actividades artesanales ¥
comerciales— esos elementos gon muy limitados (trabajo e
ingreso), ¥ s6lo en los tltimos afios ha comenzado su inves-
Higacion empirica. Por eso, si queremos aportar material em.
pirico masivo para resolver el problema debemos utilizar cual-
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quier elemento de produceitn como una medidg del volumen
de la actividad econdmica. El drea sembrada se ha congide-
rado generalmente de esa manera en las estadistieas agrico-
lis. Puesto que tratamos con unidades econdmicas campesi-
nas en las que lpg actividades aricsanales y comercinles
la explotacidn comercinl del ganado tienen un desarvollo dé-
bil o equivalente, puede aplicarse esta medida que permite
extraer numerosas conclusiones aunque, por supuesto, hay
que mangjaria criticamente y tener siempre en cuentn la
naturaleza de esta medida, |En este ¢aso particular podemos
tomar en forma condicional el drea sembrada como medida
_del volumen para establecer Ja conexién entre el tamafio de
Ia familin y el volumen del trabajo econémico. |

(rrdfico 1-8
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En realidad, los primeros investigadores estadisticos de
zeémstvos que encararon el andlisis de los censos familiares
elasificando ¢l material por cantidad de ganado, cantidad de
tierra arable y gembrada u otros elementos de este tipo, hace
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tiempo va que comprobaron que esta relacién podia constituir
una medida del volumen de actividad econdmica de la familia
en las unidades econdmicas campesinas. El cuadro 1-6 v el
grafico 1-2, basados en el réesumen de B. N. Knipovich, ponen
en evidencia la naturaleza de esta relacion.

3i seguimos el desarrollo de las funciones podemos esta-
blecer una dependencia que se expresa con toda claridad en-
tre el desarrollo de la familia ¥ la cantidad de tierrs dispo-
nible. Esta dependencia no presenta el mismo cardcter en zo-
nas diferentes, de acuerdo con lag variaciones en las formas
de la vida econdmica yeneral (véaze cundro 1-6).

Por ejemplo, en las gubernivas del norte —Vyatka, Ya-
roslavl, Vologda—= donde los ingresos provenientes de las ac-
tividades artesanidles ¥ comercinles alecanzaron un buen nivel
de desarrolle, ln cantidad de tierra disponible es directamente
proporcional al desarrollo de la fnmili?‘,f} in zonds agricolas
—Tula, Samara ¥ l’ult:wu—((ln curvi de terra disponible
asciende notablemente con ¢l desarrollo de la tasa de creci-
mientosyEn ambes casos, la evolueidn de las curvas se con-
forma de tal modo & un modelo que para muchas guberniyas
se podrin expresar facilmente mediante una férmula mate-
matica. Por ejemplo, para la guberniya de Samars, si el ta.
mafio de la familia (nimero de personas) es x, la cantidad
de tierra por familia en los grupos analizados es y:

y=086%x*—0,52x —26
Para la guberniya de Vyatka es atin mds simple:
y=4,38x— 10,5
'Ll . Ily.- f:",
ys An - ]'"f'""c



CUADRO 1-6
Volumen de trabojo econdmico y famaiio de lo fomilia

Aren Dewintinan Faremar de Afes Desintinad FPuevenar g
sembiraen de nerra amior rembrada de tierrs amhbgs
(e ddnas) (i) [ (deziating) A fr ]

For wnidsd ecoobmica Por wnidnd  econdmica
Vyatka Tula
0 1.2 28 0 0 1,0
o -1 4.5 3,5 -1 4 34
1 -2y 3.9 4.4 1- 2 14 4.4
2~ 12, 5,3 u- b T4 6.2
h =T 10,6 6,2 5-10 .9 g4
TwW-10 21,0 T2 10-156 11,0 11,0
10 -1 2T 8.6 16 - 25 Tl 12,6
16 -20 365 10,7 > 25 43,9 14,4
=20 hl.2 128 - - -
Poltava Samara
] -] 4.4 0 1] 3.0
I | 1.5 4.9 - 8 1,8 44
1- 2 25 5,1 3-8 4,0 b2
2~ 8 3.6 5.4 5- 9 T2 1
3- & 5.2 6.0 H-12 10,5 6,0
6- 4 8.5 6,8 12-15 13,5 5
9-15 158 7.6 15-20 174 82
16~ 25 28.0 85 20 -30 241 ha
25 =hi 4.5 9.5 a0 -40 34,2 LIRS
= ol 1340 112 == 40 65,0 113,0
Viadimir Ealaga
1] 02 3.2 o L] 3.6
0- 3 4.5 52 0-3 20 4.8
8- 6 94 6,6 3-8 4,3 f,0
G- % 142 B3 G-9 T 1.3
9-12 20,1 9.8 =9 11,3 B4
~ 12 31,1 12,0 = e =
Yarosiavl Vologda
0 14 28 0 Tl 2.5
n-1 4.6 4.1 0-2 T4 4,1
1-2 T3 T § 2-3 12,0 53
2-3 10,5 5,0 3-6 16,6 6,2
d-4 14,4 6.5 =6 191 T.b
-~ 4 212 8.6 _ -_— —_—




El cuadro 1-T indica el grado de precisidén con que estas
{formulas expresan las curvas.

CUADRO 1-7
GFuberniya de Guhernipn de
Samara Vyatha
Areg pembrada Area pemibreada
{dewiating ) (ilestutinar)
o :d:ﬂﬂ-ﬂ pot {n;r:d.h
L)
Y d:ﬂﬂr‘;lwm m:ilﬂ-' e dznpiv:-rmr higiins
familials) famyifiad 5]
Fdrmula Observacidn Firmula  Chawrcasdin
44 2.0 1,8 35 4.8 4.0
b2 4.4 4.5 44 B8 8,0
6,1 7.6 T 8,3 127 12.0
6,4 10,7 10,5 .- 16,7 166
7.0 14,7 13,5 Ta 21,1 210
B2 iTa 17,4 8.6 i 270
04 243 241 10,7 36,3 36,6

10,0 34,5 1

No debe exagerarse el valor de estas formulas, puesto
que se basan en el procesamiento de decenas de miles de uni-
dades econdmiecas, eliminados todos los otros factores que no
fuvieran relacién con €l tamafio de la unidad. Por eso, nues.
tras formulas no pueden aplicarse a unidades econdmicas ing”
dividuales pues, aparte del tamafio de la familia ¥ del drea
sembrada, interviene una eantidad de otros factores que alte-
ran considerablemente la correlacidn de las cifras, No obstan-
te, aguéllas establecen una tendencia definida.jLas detalladas
encuestas de 8. N. Prokopovich también indi n sin lugar
a dudas que existe un alto grado de correlacion entre In fami-
lia ¥ la medida de la actividad cultural. En otras palabras,
este método de procezsamiento del material pone también en
evidencin que estos dos fendmenos se relacionan mutuamente

en grado m:mc-.r'
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En este sentido, 3, N, Prokaopovich establecio los siguien-
tes coeficientes de correlacidn para ¢l ingreso agricola de la
unidad econdémica ¥ ¢l tamafoe de la familia.®

Trezd de Starobelsk, guberniye de Jurkov:
Ingrese sgricola broto v nimers de trabajadorss 0,64
Tngreso agricola bruto ¥ namero de consumidores 061

Incluso en el uezd de Vologda, donde estin muy desarro-
Hadus las actividades artesanales v el comercio, y originan
una purte considerable del ingrezo familiar, el ingreso agri-
cola reveln una marcada relacion con ¢l tamafo de la familia
sungue a veces sea inferior a las ganancias provenientea de
log otros rubros,

Ingreso agricola brute y ndmero de trubnjadores 0,423
Ingress ngricoln broto v ndmero de consumidores Mal

Por cierto que estos coelicientes estin por debujo de la
relacion téenicn entre los factores de produceidén dentro de la
actividad agricola misma; pero justifican estadisticamente
una estrecha relacion entre el tamaiio de la familia ¥ el volu.
men de la actividad econdmica e incluso de la-agricolaj En
vonoecimiento de esta dependencia podemos tratar el problema
del cardcter interno de esta relacién y suponer que no es el
tamafio de la familia lo gque determina el volumen de la acti-
vidad economica familiar como pensamos antes; por el con-
trario, podemos decir que el grado de actividad agricola de-
termina la composicién de la familia.|En otras palabras, el
campesino se provee de una familia de acuerdo con su segu-
ridad material,) ™~

La solucidn de este dilema no es tan simple como puede
parecer a primera vista. Por una parte, investigadores euro-
peos han demostrado en numerosos estudios demogréificos que
las tasas de nacimientos y de mortalidad dependen de las con-
diciones materizles de existencia, v se revela una neta reduc-
cion del erecimiento de la poblacion en los sectores mis ca-
renciados. Por otra parte, es sabido que en Franecia el Malthu. "
siamismo practico ha aleanrado su méximo desarrollo en log
circulos campesinos acomodades. Semin todas las probabili-
dades, s& requiere una penosa investigaciém de varics aflos
para llegar a una solucidn final de este problema,

1.8, N. Prokapovich, Preizveditel nost' krestyanskogo khesyaielve pe
iudshetnym dannym (Productividad de la unidad econfmice campesi-
nn segin datos de presupuestos).
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Basados en el material de gue disponemos podemos consi-
derar que este problema no tiene una respuesta uniforme,\Eg
evidente que en un bajo nivel de bienestar material, cuando
no hay mas que la mera posibilidad de la existencia fisiea,
las condiciones materiales influyen sobre el tamafio de lu
familia con la fuerza de un determinante\N. P. Makarov, por
ejemplo, llegh a esta conclusidn estudiando los presupuestos
de loz tristea dias de 1880 en Voronezh, Pero no vamos & revi-
sar esta situacién, puesto que lo que nos interesa es el cam.
pesinado de este siglo, que goza de un nivel de vida inconmen-
surablemente mis elevado que el de 1880,

Para que el planteo fuera correcto serin absolutamente
esencial que los campesinos de las unidades de explotacién en
pequefia escala bajaran artificialmente la tasn de nacimientos
en sus familias en comparacifn con la correspondiente a
lag familias que manejan unidades muyores. O bien habrin
que demostrar por lo menos que la mortalidad infantil en {a-
milins con pequefing o medianas cantidades de tierra se halla
tan por encima de lo normal en ln vida campesina que aun
con tasas ipuales de nacimientos In familia se reduce consi.
dernblemente a la mitad o a la tercera parte de las de los
grupos acomodados.

Ambos elementos pueden establecerse estndisticamente,
Lamentablemente, sin embargo, nuestro registro de naei-
mientos ¥ muertes no toma en cuenta e! bienestar material,
De acuerdo con esto, haremos un andlisis que tenga en
cuents simultdneamente log dos fendmenos gque nos intere-
san, es deeir, la presencia de nifios hasta seis afios de edad
¥ su porcentaje en la composicidn familiar. En este caso,
régistrames el nimero de nacimientos en =eiz afios, exclu-
yendo a aquellog que murieron de los nacidos en estos afios.
Limitindonos a los datos que tenemos ante nosotros obte-
nemos las tasas que muestra el cuadro 1-8 para menores
(-6 afios) en familias campesinas por dreas sembradas.
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CUADROD 1-8

trezd e Totma tuberniya de Novgerod
Ardn Nidoe 0.8 i Nifna 041
como = de coma T e
o kel T porunddad prreongs
(Diiatins en T famdia (Dertotinas) sl i
0,1-1.0 20,6 o 0,1-2,0 25,7 %
1,1-2.0 191 % 2,1-3.0 216 %
2.1-4,0 177 % 3,1-4,0 13,5 %
d,1-4,0 178'% =40 [7,1 %%
4,1-6.0 1B1 %
e X1 17.1 %=

Las ci{ras de un caléulo (combinado) de un censo de
la guberniya de Kostroma en 1916 tienen un caricter simi-
lar. El cuadro 1.9 proporciona ¢ porcentaje de adultos.

CUADRO 1-9
P S i
0,1-1 374 52,0
1-2 391 Hes
23 43,2 5,2
= ] 452 559
-5 46,1 06,2
56 46.4 Gh4
5 473 53,5
7-3 474 4.8
84 452 5.2
S-10 471 ad.1
1011 46,6 A
11-12 489 o

Como se ve en el cuadre, no hay fundamento para afir-
mar gue los factores de formacion de la familia en las uni-
dades econdmicas pequefas actian con mayor debilidad que
en las unidades extensas. Pero también prevenimos al lec-
tor contra la conclusion contraria que puede deducir de una
eomparaciin entre estaz series, El mayor porcentaje de hi-
Jjos menores en grupos que siembran un Area pequefa, apar-
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te de la suposicién de que el tamafio de la familia depende
del tamafio de la unidad econdmics, depende al mismo tiem-
po no del drea sembrada sino del hecho de que, principal-
mente, la clasificacién por &rea sembrada es hasta cierto
punto una clasificacién por edad de las familias, De acuerdo
con esto, las que siembran Areas pequefins son familias jé-
venes con muchos hijos pequefios, ¥ las que siembran mis
son familias mayores en las que los hijos pequefios ya no
constituyen una parte tan importante.

En la guberniya de Novgorod, por ejemplo (segiin las
presupuestos), el porcentaje de familiag jovenes (integra-
das por la pareja matrimonial e hijos adn pequefios para
trabajar) en categorins de distintas fdreas sembradas alean-
za las siguientes cifras.

Aren sembrada (desiatinns) 0.2 | i}
Porecentaje de familing [fvenes 420 208 1,0

La elasificaciGn por dres sembrada en el uezd de Starobelsk,
guberniya de Jarkov (segin presupucstos) proporciena re-
sultados alin més ecaracteristicos,

Aren sembrada

{desintinna) 0,1-30 3175 TEARD =150
Porcentaje de
familizs jfvenes ThA 4845 4.0 0,0

Esta informacion aleanza, principalmente, para resol-
ver de alguna manera el problema planteado acerca de la
direccién de la dependencia entre ¢l tamafio de la familia
¥ el volumen de la actividad econdmica, ya que la edad de
‘a familin no puede, en ningiin caso, depender del grado de
bienestar material. No ohstante, para una explicacion final
de este problema, basico para nuestro tema, nos permitimos
dirigir la atencién del lector, no hacia los datos estadisticos
sino hacia loz de tipo dindmico, cuya elaboracion constituye
uno de log brillantes logros de la historia reciente de la
estadisiica rusa,

Durante loa afios anteriores a la guerra, en una serie
de gubernivas se realizaron censos estadisticos reiterados
con una téenica que permitié establecer un vineulo genético
entre las unidades descriptas y agquéllas de las cuales éstas
provenian y que habian sido descriptas estadisticamente 10,
156 y hastn 30 afios antes, Estas investigaciones, comenza-
das por el brillante trabajo de N. N, Chernenkov para la
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guberniyva de Saratov, echd por tierra muchas de nuestras
ideas acerca de Ja unidad econémica campesing y propor-
ciond una base firme para una deseripeidén de su naturaleza.

Cuando estodiamos la dindmica de estas unidades de
explotacién con el criterio de que el tamafio de la familia
eats totalmente determinado por su situacién econdmica, de-
beriamos esperar gque las unidades que siembran areas pe-
quefins, a lo largo de 15 afios continuarin sembrando las
mismas #dreas pequeiias, ¥ que las unidades bien dotadas
gembrarin extensas faress, como antes, ¥y conservarin una
gran familia. Sin embargo, las obras de Chernenkoy, Jryash-
cheva, Vijlvaey, Kushchenko y otros, expresan algo comple-
tamente diztinto, como puede verse en el cuadro de Kuosh-
chenko (cundro 1.10), andlogo a todos los otros ¥ que com-
para los censos de 1882 v 1911 para el vezd de Surazh, gu-
berniya de Chernigov,

CUADHRO 1-10
Area sembrade on 1817 por grupes de dreds sembrodos en 18835

Frewindiin Peoatmas embracay en 18110
srmbrodal Total
oni - 18ED -3 3- B0 LR 1 S G -
0-3 282, 470 20,0 24 24 100,80
-6 218 475 244 82 24 100,0
£ 162 310 25,8 11,3 24 1000
9.12 0.6 35.8 26.1 i24 15,1 1040,0
> 18 3,75 305 28,5 15,6 21,9 100,0

l_femus que una parte considerable de las unidades de
explotacion que sembraban dreas pequefias fueron adqui-
riendo fuerza de trabajo al aumentar la edad ¥ el tamafio
de la familia ¥ que al aumentar su Area sembrada ingresa-
ron en los grupos més altos, expandiendo asi también su
actividad econdmica. Inversamente, las unidades originaria-
mente extensas ingresiron en los grapos mis hajos que co-
rresponden a las familias pequefias creadas después de una

division. \Esto nos dewwﬂﬁ@mlﬁm
erécimiento y distribucion de la familia por tamaio también

Aetermina en gran medida Ta distribucion de unidades eco-
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némicas por tamsfio del drea sembrada y cantidad de ga-

n o

" En consecuencia, desde los trabajos de Chernenkov,
dryashcheva, Vijlyaev y Kushchenko, al hablar de las uni.
dades econémicas campesinas que difieren en el drea sem-
brada y estan distribuidas en distintos grupos segin las
dreas sembradas, en los circulos estadisticos ha comenzado
a usarse |n expresion diferenciacion demogrdfica, anulando
asi el valor szocial que antes se atribuia a esta diferencin.
Al deecir esto, por supuesto, no rechazamos el uso del con-
cepto de diferenciacion social —algo muy difundido en el
campo— pero ya veremos en un capitule posterior que esta
forma de diferenciacion no surge del simple agrupamiento
por dreas sembradas, sino que debe estudiarse por otros mé-
todos. | M
2stos materiales no dan solucion final al problemn que
iin reclama estudios concienzudos de muchos afios, No obs-
tante, nos dan alguna posibilidad de suponer, dentro de los
limites de nuestro material estadistico —que incidentalmen-
te ge refiere a fireas de comunas con redistribucion periddi-
ca de las tierras—, que la relacidn entre el tamafio de la
familin y el monto de actividad agricola debe entenderse
cQmo una dependencia del drea de tierra disponible ¢on res-
pecto al tamafio de la familia y no a la inversa.

Podemos pensar que en otro régimen agrario menos fle-
xible que el de la eomuna redistributiva, la influencia del
factor biolégico del desarrollo de la familia sobre la cantidad
de tierra disponible no resaltaria tanto ni seria tan evidente
eomo en nuestro material. Sin embargo, como lo demuestra
por ejemplo el andlisis de los presupuestos de Starobel, la
tendencia de la tierra disponible a acercarse al tamafio y
composiciin de la familia puede cumplirse no sélo por redis-
tribuciones comunales sino también y aun con mayor éxito
mediante reducidos arriendos de tierrs. La compra v venta
también puede ger el medio por el cual =ze regula el uso de
la tierra en paises con propiedad privada de la tierra.

En los paises donde la herencia no puede dividirse —en
Alemania del sur, por ejempio— v donde la unidad econd-
mica eapitalista por su alto grado de intensidad constituye
con todas sus tierras un aparato productivo firmemente uni-
do, la presiin del desarrollo biologico de la familin, clerta-
mente, no puede influir sobre la cantidad de tierra dispo-
nible. Esto se expresa predominantemente en cambios en In
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relacion de la mane de obra propia ¥ asalariada gque actda
en el uparato de produccion particular y en el grado en que
la propiz mano de obra excedente se va a trabajar a otra
parte. En este sentide son muy interesantes las reflexiones
del profesor A. Skalweit (Kiel) en sus extensas ciriticasa la
edicion alemana de este librod#

Qi las condiciones de un régimen agrario algo inflexi-
ble también gquiebran la relacién entre el tamafio de la fami-
lia v el monto de actividad agricola —en este Caso, gi In
unidad econdmica continia empleando su propia mano de
obra—, frecuentemente esto sblo significa que el dren tle
tierra disponible ha perdido su capacidad de ser una medi-
do del volumen de la actividad economica vy que debemos
busear otras medidas. En Ias condiciones de la URS.S. ¥
otras anhlogas, en la mayoria de los casos podemos hablar
de esta relacion con toda confianza, aun dentro de los limites
de ln agricultura.

Esta circunstancia deberia condueirnos & una conclu-
gién caracteristica. Cualquier unidad agricola capitalista cu-
yo tamafio es determinado por uni eantidad constante e in-
varinble de capital ¥y de tierra, puede mantener el Hismo
volumen durante un periodo indefinidamente largo (con li-
mites infinitos) ;| pero la unidad econdmica campesing, en
condiciones andlogas a las de la realidad rusa, varia cons-
tantemente su volumen a lo largo de décadas, de acuerdo
con las fases del desarrollo familiar, y #us elementos des-
criben una curva con ondulaciones. )

Aungue mediante el analisis de promediocs erupales es-
tablerimos que €l volumen de la explotacién agraria depen-
de del tamafio ¥ composicién de la familin (esta dependen:
cia surge claramente de la simple consideracion, expresada
al comienzo del capitulo, de gue el limite méas alto esta deter-
minado por la méxima disponibilidad de foerza de trabajo
familiar, ¥ el mis bajo por los medios minimos de subsis-
tencia de la familia),{para evitar un tratamiento incorrecto
de nuestras conclusiones debemos poner énfasziz en la afir-
macion de gue en ningin mo o part e familin 3|
el finico determingiite dei tamang de_ g tnided particuld

d& explatarion, ¥ lo determina sdlo de un modo reneral. Los

voeficientes o correlacion establecidos entre eotps cifras,

4 A, Skalweit, “Die Familienwirtachaft als Griundlnge fie ein System
der Sosinidlonomin™, Weltwrir? Arvehiv, nbril, 1924,
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aungue comparativamente altos, estin lejos de la unidad, lo
cual indica por si 2olo la existencia de factores paralelos que
4 8su vez gjercen presidon sobre la cifra gue se estudia.

Al estudiar el camino que recorre la unidard econdmics
campesina en su desarrollo, debemos sefialar uUE para con-
vertir el nimero de trabajadores de la familia en determi-
nantes del tamano e ingreso de la unidad economics cam-
pesina debemos determinar adicionalmente: hasta qué pun-
to son dtiles estos trabajadores: qué parte del tiempo poten-
cial de trabajo se utiliza realmente: cual es In intensidad de
su trabajo o el grado de auto-explotacién: con qui medios
técnicos de produccién ingresa la fuerza de trabajo al pro.
ceso de produceion; qué nivel de productividad lograrvd como
resultado final esta fuerza de trabujo de acuerdo con las
condiciones naturales y ln situacidn de mereado. Solo cuan-
do hayamos comparado la influencia del tamaiio de la fami-
lin con Ia de estos fuctores, estableciendo sus interrelaciones
¥ el peso especifico de cada uno en la determinacién de la
estructura y el volumen de la actividad econdmica de la fa-
milia campesina, podremos acceder al conocimiento de la
naturalezs de la unidad econdmica campesina,




