RESISTENCIA CAMPONESA E DESENVOLVIMENTO AGRARIO NA AMAZONIA—ACREANA

4 - O CAMPESINATO AMAZONICO-ACREANO

O campesinato seguiu seu caminho, totalmente ignorante de que constituia um fastio
intelectual (SHANIN, 1979, p. 215).

4.1 Instigando a reflexao

Muito se tem falado das lutas e movimentos sociais agrarios, na Amazdnia-
acreana, porém pouco se tem atentado para identificar e localizar os sujeitos que produzem
tais dindmicas nesta realidade vivida, no ambito de uma sociedade de classes. Nesta parte,
como fechamento da “delimitagdo da pesquisa”, iniciaremos uma reflexdo para compreender
tais situagdes considerando, entdo, como estes sujeitos sociais portadores de uma
agrarialidade regionalmente formada, colocam-se no dmbito das luta e da sociedade em
geral.

Seriam estas lutas camponesas manifestacdes de classe social distinta?
Como localizd-los no tempo e no espago da producgdo espago regional? Vejamos mais.

A realidade agraria amazonica-acreana se formou historicamente a partir do
posicionamento de classes sociais que se constituiram no dmbito dos processos de mobilidade
do trabalho e do capital, no conjunto da formac@o socioespacial da frente pioneira extrativista.
Esta formag@o se deu por dinadmicas conflituosas que denotam a condi¢do de sujeitos
antagdnicos que se confrontavam: seringalistas versus seringueiros, proprietdrios fundiarios
versus posseiros. Na pratica isso ja territorializava como terra de trabalho versus terra de
negocio (Cf. MARTINS, 1991), nos finais do século XIX e principio do século XX. Portanto,
compreender esta dindmica conflituosa, torna-se uma questdo reveladora dessa realidade.

Ao analisar a questdo da constitui¢do de uma categoria social, temos que
compreender a relevancia dos conceitos que aplicamos. A validade de um conceito vincula-se
a sua pertinéncia na compreensdo e reflexdo da realidade a partir do conteido e do objeto
pesquisado. Nesse sentido, entendemos que o campesinato amazOdnico-acreano reflete a
realidade socioespacial agraria com uma significincia atual, mas que deve ser revista a partir
de sua formacao processual. Dai, entdo, ser necessdria a fixacdo de algumas bases conceituais
sobre sua localiza¢do no dmbito da realidade social produzida.

Normalmente, num olhar mais critico sobre a sociedade em que vivemos, e
tendo como referéncia a literatura marxista, a complexidade social é formada por trés grandes

classes: capitalistas, proletdrios (assalariados), e proprietarios de terra (MARX, 1988, p. 297,
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Vol. V). Nesse sentido, a classe social define-se como conjunto de agentes sociais e
econdmicos determinados, especialmente em posicdo antagdnica, uma em relacdo a outra.
Assim, caracterizam-se pela sua localizagdo no processo de producio, ou melhor, na esfera
econdmica. Marx (id. Ibid), todavia, vé a sociedade composta por classes que se colocam
concretamente na realidade. Mas qual a condicdo da classe existir? Estaria af a base de ser da
classe “em si” (expressdo social de “identidade e fontes de rendimentos”), mas com
consciéncia “para si” (consciéncia de classe) como produto de um processo de construcio
histdrica da identidade e materialmente concebivel na realidade.

Mas e o campesinato, onde fica? Vejamos, no “18 Brumdrio de Luis
Bonaparte”, na famosa critica, a conduta politica do campesinato — o “saco de batatas” —,
Marx (1968, p.132), refere-se aos camponeses como “classe mais numerosa da Franca”. O
interessante € que aqui reconhece a identidade “em si” da classe: “os pequenos camponeses
constituem uma imensa massa cujos membros vivem em condi¢des semelhantes, mas sem
estabelecerem relagdes multiformes entre si”. Isto significa que a classe € uma concreticidade,
mas o autor ndo vé a consciéncia como processo que solda suas agdes.

Outra situagdo na literatura marxista para refletirmos sobre a questdo das

classes em Marx nos é dada por Gurvitch e Courtin (1969, p. 65):

Lembro que numa obra escrita em colaboragdo com Engels, a Revolugcdo e a contra-
revolugcdo na Alemanha, Marx enumera nada menos do que oito classes sociais,
dentre as quais cinco sdo classes rurais: o grande proprietdrio, o grande e médio
campesinato, o pequeno campesinato, o campesinato servil e finalmente os operarios
agricolas. Somente trés classes sd3o urbanas: burguesia, pequena burguesia e
proletariado. Alguns meses depois, 0 mesmo Marx escreveu uma obra sobre as lutas
de classes na Franca onde ndo distingue mais oito classes, mas somente sete, entre
estas figurando uma classe tnica que se chama a classe camponesa; todas as outras
classes sdo urbanas: classe financeira (banco), classe da grande burguesia industrial,
classe comerciante (lojas), pequena burguesia, proletariado e subproletariado. Uma
unica classe camponesa na Franga? Serd uma contradi¢do? E mais um
reconhecimento implicito de um fato de certa importancia para os dois paises: na
Franca e na Alemanha na mesma época, as estruturas sociais ndo sendo as mesmas,

o problema de classes se coloca de uma maneira diferente.

Ora! Tomando a busca da materialidade composta pelas relacdes diversas,
mas exclusivas que determinam a classe, sob este pressupostos, esta expressa uma identidade

social e numa correlacdo de atributos as fontes produtivas e de rendimentos dos sujeitos
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sociais, ou seja, sua insercdo no processo produtivo. Ha também uma questio referente ao
processo histérico que se mostra diferente nos lugares, tal qual da sociedade em que esta
inserido, como p.e. na primeira situacdo houve uma maior diferenciagdo socioecondmica
entre o campesinato, ji na segunda isso ocorre entre a burguesia. Nisto queremos mostrar que
na prépria apreensdo da classe, além de sua insercdo no processo produtivo, esta deve ser
considerada na l6gica de sua localizagdo no tempo e no espaco, a que referimos. Contudo, nas
consideragdes dos referidos autores (id. ibid), podemos notar que a referéncia as classes
mantém uma formacdo logica expressa nos diversos escritos de Marx (em momento diversos
de sua vida) que é: proprietdrio, capitalista (classe financeira), campesinato e proletdrio
(operario). Isto apresenta um melhor desenho das classes fundamentais explicita em Marx.

Ainda nestes cldssicos, Lénin (1979, p. 9), quando traca o perfil
conservador do campesinato, refere-se a esse como classe nos seguintes termos: “as relacoes
do regime da serviddo estdo no campo terrivelmente entrelacadas com as relagdes burguesas,
e os camponeses (0s pequenos agricultores), como classe da sociedade burguesa, sdo um
elemento muito mais conservador do que revoluciondrio”. L&nin, também em sua obra, ird
fazer uma diferenciacdo dos grupos camponeses (ricos, médios e pobres), vendo-os numa
Otica de uma classe fadada a extin¢do; nisto claramente ha uma perspectiva de ver a
constitui¢do de classe a luz do projeto politico revolucionario em que o proletariado urbano
estaria na vanguarda do processo.

Cabe salientarmos que com isso ndo estamos preocupados em buscar raizes
marxistas ao campesinato, mas mostrar a condi¢@o de classe que era dada ao campesinato em
algumas das fontes fundamentais desta compreensdo do campo. Assim, antes de querer
entender onde caberia entdo estes sujeitos sociais na “triade estrutural” tradicionalmente
mencionada, torna-se necessdrio compreender esta diversidade de posicdes que estd na raiz
das discussdes sob esta perspectiva tedrica. Na realidade, o camponés tinha uma situacio
indefinida, podendo ser visto tanto como parte da classe trabalhadora como dos proprietarios
de terra, pois ele incorpora esta dupla condicdo social (e ndo produza a mais-valia). Apesar
disso ser visto na posicdo destes autores, tanto em Marx como em Lénin vemos uma
compreensdo de outra classe distinta contida na realidade; e mesmo quando tratado sob
diversas especificidades, como por Gurvitch e Courtin (1969), o campesinato € salutarmente

~ . . .. 1 .
colocado como uma classe, no dmbito da realidade vivida'. Dai, vemos que tanto em Marx

1 .~ © LA . N . A . L. .

- Na verdade, a condicio de existéncia da classe camponesa precede as demais. Na esséncia o proletario foi um
camponés destituido de seus meio de producio pelo capitalismo, que apreendeu a conviver noutras condicdes
existenciais. Esperava-se que este processo destituidor da classe camponesa fosse avassalador; mas ndo foi.
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como em Lénin, o campesinato € compreendido, como explicou Almeida (2003, p.91 —
referindo-se a Marx), como “classe em si” (nisso a autora compreende a classe numa
realidade objetiva), e ndo decretou sua impossibilidade histérica como classe “para si” (sob
esta perspectiva a autora explica que a classe se manifesta concretamente como realidade
objetiva e subjetiva sob a consciéncia de classe®).

Mas entdo a classe em si poderd existir sem consciéncia de classe (classe
para si)? Nao. Entdo Almeida (id. ibid., p. 360-1) referindo a Thompson explica que isto
seria um “interpretacdo destituida de significado”, anulando “a classe como categoria
histérica, construida ao longo do tempo pela regularidade de respostas das pessoas em
situacdes andlogas”, pois é no decorrer deste “processo que se descobrem a si mesmas como
uma classe, vindo a desvendar a consciéncia de classe”. A consciéncia em si da classe € fruto
do processo que estd implicito na sua prépria formagdo. Isto, pois a consciéncia ndo é uma
etapa superior da classe, ela é parte da construcdo histdrica da classe na expressdo de sua

identidade.

Estamos, portanto, concebendo o campesinato como classe com consciéncia de
classe. No entanto, uma consciéncia de classe que se expressa por meio da
ambigiiidade em virtude de que o camponés vive uma dupla e contraditéria situacao:
¢é proprietdrio e trabalhador. Essa ambigiiidade, no entanto, ndo representa um fim
em si mesmo, ndo € o final da histéria. A permanéncia de tracos conservadores e
também radicais na acdo do campesinato abre possibilidades para a luta
anticapitalista quando este se v€ claramente numa situacéio de oposicdo ao capital

(ALMEIDA, 2003, P. 361).

Mas o que sdo as classes? Além do que vimos tratando, podemos vé-las
como “camadas da sociedade” que podem ser apreendidas em suas dindmicas, configurando-
se em diversos niveis adjacentes, porém antagdnicos, da organizacdo social, politica e

econdmica. Numa visdo mais ortodoxa dentro dos pressupostos marxistas, estas sdo

Entdo estd persisténcia do campesinato € resultante do longo processo histérico de formagdo de uma identidade
de classe que, parece-nos ser a classe social com mais longo processo histérico de formacdo dentre a
humanidade.

% - Entendemos consciéncia de classe a condi¢do que “um grupo ‘toma conhecimento’ do que o caracteriza e do
que o opde aos outros (GURVITCH e COURTIN, 1969), isto é, “o fazer-se da classe” (ALMEIDA, 2003).
Ainda como um processo de embate e amadurecimento como na explicagdo de Polanyi (2000, p.210) “[...] quer
a classe trabalhadora ganhasse ou perdesse, sua experiéncia se fortalecia e seus objetivos se elevavam a um nivel
politico. E isto o que significa adquirir uma consciéncia de classe”.
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construgdes que se expressam por concreticidade materialmente concebida’. Para Bourdieu
(2001), sendo historicamente concebida e compreendida em suas dimensdes concretas (porém
ndo necessariamente concebidas materialmente), as classes sociais se inserem como parte de
campos de possibilidade que nutrem a producdo do espago social na sua contradi¢do e
conformagﬁo4. Aqui ndo vemos estes aportes como posicdes excludentes; entdo consideremos
ambos como possibilidades concretas para nossa apreensdo do sujeito social da pesquisa,
vendo-os sob suas relacdes sociais, mas ndo negando as de caréter espacial e cultural.

Contudo, como conceito analitico, uma classe social, na realidade, nao
expressa uma homogeneidade e tampouco estd livre de contradi¢des e conflitos internos. Nas
especificagdes das diversas classes referidas por Marx e Lénin (p.e, o campesinato, rico,
médio pobre, ou ainda servil) vemos que estes analisam a classe enfocando as suas divisdes
internas; dai, a possibilidade de apreensdo desta heterogeneidade que se manifesta numa
classe em si, mas que se apresenta também na luta quando aflora a condicdo da classe para si.
Esta é a realidade da luta dos seringueiros amazdnicos-acreanos, também viveram conflitos
com assentados’ pelo INCRA, pés 1970. Entdo, ao conceber o campesinato como uma classe
social, podemos falar de categorias sociais camponeses que se especificam a partir de sua
identidade no a4mbito de sua reproducdo socioespacial na Amazdnia. Isso ndo invalida a
questdo da luta de classes, no ambito da compreensdo da realidade amazdnica, mas abre a
possibilidade para apreendermos também outros niveis de conflitos e lutas que se processam
até internamente a uma classe social (em que nos interessa a realidade do campesinato
amazOnico-acreano).

Ademais, o conceito de classe passa por uma visdo amplamente dominante
das praticas de dominios sociais sobre um espaco. Entretanto, conforme Bourdieu (2001,
p.136), se ficdssemos nisso, parariamos numa visao tedrica do “realismo inteligivel”, isto €, a
realidade apenas criada intelectualmente da expressdo material socioespacial captada. Nesse

sentido, reafirma que as classes sociais seriam uma probabilidade6. Entdo, o conceito de

- “Aqui se enfoca a classe social como uma unidade e interesses, expressadas em subculturas de grupos,
consciéncia de grupo e acdo de grupo, configurada a sua vez pelas relagcdes de conflitos de classe. A sociedade
estd estruturada pelo dominio de classe e o funcionamento da dialética do conflito e a unidade entre as classes”
(SHANIN, 1979, p.226).

* _ Conforme Bourdieu (2001, p 136), “Classe [...], quer dizer, conjuntos de agentes que ocupam posi¢des
semelhantes e que, colocamos em condi¢cdes semelhantes sujeitos a condicionamentos semelhantes, tém, com
toda a probabilidade, atitudes e interesses semelhantes, logo préticas e tomadas de posi¢do semelhantes”.

3 _ Vimos, conforme a antropo6loga Heloisa Winter do Nascimento, da Universidade Federal do Acre, que esses
seriam conflitos de identidades (In: SILVA, 1999).

®_ Nesta perspectiva, também Castoriadis (1982, p.42) entende que as classes sdo somente instrumentos em que
se “encarna as forcas produtivas”. Se forem atores, estes apenas falam e executam o que lhes s@o previamente
determinados, e onde “representando bem ou mal, ndo conseguem impedir que a tragédia se encaminhe em



RESISTENCIA CAMPONESA E DESENVOLVIMENTO AGRARIO NA AMAZONIA—ACREANA 104

“espaco social” contemplaria a diversidade e as desigualdades que ndo sdo apenas econdmicas
quantificiveis (economicistas) e sim parte de constructos sociais e culturais, que se
manifestam por via de um mundo de construgdes do simbolismo que permeia a reproducio
social. Af enquanto possibilidade a classe social se realiza. Vemos esses aspectos, as
proposi¢des marxistas calcadas na expressdo da materialidade das forcas produtivas nem
sempre explicitam; todavia reduzir o sentido da classe ao de espaco social (levantado por
Bourdieu) é reducionismo exacerbado, pois ha concretamente um processo histérico que a
constitui em que a dindmica das classes (a luta) é o motor das transformagdes. E claro que af
ha expressdes subjetivas que fortalecem o sentido dos antagonismos presente a luta; dai,
podemos compreender a importancia que atribuimos a contribui¢do da reflexdo de aspectos
subjetivos levantados por Bourdieu (id. ibid.). Estamos certos, que tendo as consideragdes
antes referidas, tais apontamentos, nos ajudam a pensar que na concreticidade da classe
(dindmica das forcas produtivas) nem tudo se expressa por materialidade’, mas também por
possibilidades que se inscrevem no universo simbdélico e imagindrio instituido da sociedade.
As concepgdes defendidas enraizam-se entdo numa visdo de processos de
espacialidades de relagdes que sdo engendrados em espacos sociais ndo apenas em dimensdes
concretas da materialidade econdOmica (historicamente produzidas). Estas também sdo
instituidas a partir do imaginario, do simbdlico de que nutre as dinidmicas sociais. Nisso
veremos que numa visdo da formagao socioespacial, tal apreensio extrapola os pressupostos

exclusivamente materialistas, mas também ndo ficam em um puro subjetivismo sociocultural.

4.2 O camponés na realidade amazonica-acreana.

Na questdo do campesinato nos referimos a relagdes de conflitos carregadas
de interesses antagonicos que se confrontam na realidade do espaco produzido. Af residem as
dimensdes geograficas nas quais as lutas de classes sdo localizadas ndo apenas do ponto de
vista sociolégico, mas também socioespacial e territorial.

Niao se trata, portanto, o campesinato, de “reliquias” histéricas feudais ou
pré-capitalistas, mas sim de um segmento social que traz caracteristicas de arranjos humanos

e sociais especificos. Entdo varia no tempo e no espago, mas se reproduziu e se reproduz sob

direcdo a seu fim inexordvel”. Se admitissemos isso, terfamos que aceitar a néo existéncia da classe, vendo-a
como uma construcdo puramente intelectiva. Ora, se paramos diante da construgdo histérica de forcas
antagOnicas que produzem o espago social, temos de admitir que a diversidade social é derivada delas e nelas
refletindo suas diferengas. Nisso, o caminho da histéria da humanidade s6 ndo é predeterminado porque ha
choque de interesses, ha lutas, hd forgas que se constroem e se confrontam. Portanto, sdo as lutas de classes que
mudam certas dire¢des, ou seja, o “seu fim inexordvel”, como referiu o autor.
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todos os modos de produgio ji existentes®. Na situacio em que tratamos de camponeses
amazdnicos, esse € inicialmente recriacdo do préprio capitalismo na sua reprodugdo ampliada
e contraditéria (OLIVEIRA, 1990). Nesse sentido, pode-se entender o carater questionavel,
sob o ponto de vista conceitual, de tratarmos o campesinato amazonico-acreano como “classe

pura do capitalismo’”

. Ao tratar desta questdo sob o ponto do vista conceitual, Shanin (1979,
p- 228) alerta que a fragmentacdo do campesinato em pequenos grupos locais e grandes
variedades de objetivos minam consideravelmente seus efeitos politicos potenciais. Isso,
entdo, ndo deixaria claro onde poderiamos considerd-los como uma classe dotada de
consciéncia de classe propria. E completa, “deveriamos vé-lo melhor como uma questdo de
grau e periodo histérico. Se postularmos uma escala ou um imagindrio continuo, poderiamos
dizer que o campesinato apareceria como uma entidade social de ‘cariter de classe’
relativamente baixo, que se levanta nas situagdes de crises”. Isso significa dizer que sua
condicdo de classe se manifesta diante de certas situagdes especificas; € uma possibilidade
que se mostra quando ocorre a passagem da condi¢cdo da realidade subjetiva — classe em si —
para a objetiva — a classe para si, como mudangas qualificantes na realidade social vivida.
Entdo a cognoscibilidade se revela em materialidade, do que antes, era apenas concreto e
imaterialmente concebivel e apreensivel'’, isto é, da posicdo de classe'".

Nestes aspectos os seringueiros € colonos amazdonicos-acreanos se colocam
com agdes distintas que ora os distanciam (p.e., na diversidade de identidades socioculturais,
nas praticas de trabalhos etc.), ora os aproximam (p.e., nas lutas para criarem alternativas
produtivas, nas relacdes de sobrevivéncias, nas tradicdes familiares e comunitdrias). Na
verdade, sob as perspectivas de andlise de Bourdieu (1996; 2001), o que se V&, na primeira
situacdo, sdo manifestacdes do habitus especifico (que se apresenta como diversidade da
identidade camponesa, p.e., em ser colonos ou ser seringueiro) e, na segunda, do habitus de
classe (tomam consciéncia do que sdo na sociedade independente de serem seringueiros ou

colonos assentados e se véem como camponeses, isto é, como sujeitos que compartilham um

7 - Pois, a nosso ver, a “possibilidade” é uma qualidade histérica que se coloca no campo social a partir da
condi¢do desta de ser, mas na perspectiva do vir-a-ser.

¥ _ Redfield apud Shanin (1979, p. 215) refere-se que “la sociedad y la cultura campesinas tienen algo genérico.
Son tipos de arreglo de la humanidad com algunas semejanzas em todo el mundo”.
’ - Conforme Almeida (2003, p- 81), “o dmago da especificidade camponesa reside no fato de os camponeses
ndo constituirem uma classe ‘pura’ do modo capitalista de produg@o, jd que sdo a0 mesmo tempo proprietarios
de terra e trabalhadores, acrescido ao fato de que a organizacdo do campesinato se funda numa rela¢do nao-
capitalista”.

.o que se inscreveria no universo do espago representacional do vivido, sob a 6tica lefebriana.

' - uma posicdo de classe é basicamente uma inter-relacdo social, uma inter-relagdo de conflitos com outras
classes e grupos. Fora destas inter-relagdes, uma classe deixa de existir. (SHANIN, 1979, p. 228 — tradugdo
livre).
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mesmo “destino social”’, no ambito da sociedade)lz. Porém, no sentido de aproximar, cabe
destacar que diante de ameagas de forcas expropriatdrias externas, conscientes das diferencas
internas ao campesinato, historicamente, tem se comportado como coletividade que
posicionam politicamente contra forca opressora; € sob essas condi¢des que firmam o carater
de sua posi¢do de classe. Entdo, no ambito da reproducdo camponesa, confirma-se uma visao
ambigua provinda de sua posicdo na sociedade'?, isto &, de ser “por um lado, uma classe [...]
e, por outro lado, ‘um mundo diferente, uma ‘sociedade em si mesma’ muito auto-suficiente
que ostenta os elementos de um padrdo de relagdes sociais separadas, claras e fechadas”
(SHANIN, 1979, p. 228 - traducdo livre).

Nisso consuma-se elementos que extrapolam as dimensdes puramente
econdmicas, tornando as bases das andlises de teorias criticas insuficientes a apreensdo das
condi¢des reais de sua reproducdo e de seu local no contexto geral de uma sociedade de
mercado como a nossa. O campesinato, também na Amazdnia-acreana, se por um lado nio
sdo capitalistas, mas detém o dominio" da terra como meio de producgio vital, por outro, ndao
s@o proletdrios, mas sofrem a opressdo e exploracdo das classes dominantes. Isso os coloca
estruturalmente na sociedade como sujeitos sociais que, do ponto de vista produtivo, tem seu
lugar indefinido. Seus espacos sdo ambientes vivenciais, nutridos por concepcdes de valores
que se formaram ao longo dos mais de cem anos de convivio com a realidade florestal
amazonica.

Todavia, vé-los como classe, mas sob as diversidades que se apresentam, €
reforcar suas condi¢des como principal forca-de-trabalho produtora do espago geogrifico a
Amazonia-acreana. Com isso, podemos entio apreender a questdo do camponés florestal — o

seringueiro, que se forma sob um processo histérico de expansdo de fronteira econémica

12 _ Para fins de uma compreensio melhor, Almeida (2003, p.200/4) explica que o habitus é um produto dos
condicionantes que tendem a reproduzir a logica objetiva dos condicionamentos, mas introduzindo neles uma
transformag@o. Entdo representa o individuo e o ser social; portanto € a incorporagdo da mesma histdria
partilhada pelo grupo e também daquilo que permite reconhecer o individuo entre todos os outros. Vemos nisso
o sentido de ser do habitus, em si, especifico ou de classe.

3 _ A ambigiiidade referida, vemo-la no sentido de apreensio do percebido no espago social produzido, como
diferente e mais amplo de que a visdo dualista da complexidade tratada. Nesse sentido empregamos o termo
conforme definido por Chaui (1985, p. 123): “ambigiiidade é a forma de existéncia dos objetos da percepcéo e
da cultura, percepcdo e cultura sendo, elas também, ambiguas, constituidas ndo de elementos ou partes
separdveis, mas de dimensdes simultineas”.

4. Na realidade da qual tratamos, o termo dominio é mais aplicdvel na especificacdo da relagdo que o
campesinato tem com a terra, de que o termo propriedade fundidria. Isto, p.e, porque os seringueiros sdo
detentores do dominio da terra de trabalho como posseiros (aqui vemos como dominio legitimo dado pelo tempo
e pelas condi¢des que ocupa a terra), porém como posseiro; mas a propriedade € do seringalista, fazendeiro, ou
mesmo do Estado (aqui vemos o dominio legal, pautado juridicamente na legislacdo agraria do pafs). Ja nas dreas
de colonizagdo este dominio significa propriedade documentada (titulos ou contrato de compra e venda, em que
ja se estabelece o dominio legal, acessado pelos camponeses).
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brasileira, ao longo dos séculos XIX e XX. Isso, para o seringueiro, se dd no ambito integral
do processo produtivo que o envolve, numa relacdo inicial com a sede do seringal e com a
maior complexidade da sociedade que se forma. Dai esse sujeito social que se principia numa
identidade projetada da floresta, € visto também numa relacdo que enraiza a formacdo das
cidades, povoados e dreas de agricultidveis que vao se consolidando no plano espagco/temporal.

Assim, resgatando ainda as trés classes essenciais apontadas na andlise
marxista, € o campesinato, podemos visualizar as raizes em que se formou a sociedade

acreana (Quadro 4):

Quadro 4:
Raizes da formacao e estrutura de classe na Amazonia-acreana
Classes Proprietario Capitalista Proletario | Campesinato
(Assalariado)
Nivel de anilise
Desdobramento | Seringalista Seringalistas e | Trabalhadores em | Seringueiro
na Amazonia- aviadores servicos
(comerciantes) acessorios nos
SIELERIE seringais, nas
vilas e povoados.
Dominio Do territério | Do capital fixo e|Da mao-de-obra|Do territorio
exercido na | produtivo como | circulante (de giro) | produtiva produtivo  como
divis d terra de negdcio — terra de trabalho
1visao 0! do capital. na floresta — da
trabalho e da forga-de-trabalho
producio. familiar
Localizacdo na|Na detengdo dos | No barracdo e nas Na sede dos|Na detencdo dos
divisdo da | meios de produgdo: | principais cidades e | seringais (o | meios de
o Seringalistas: povoados barracdo) e vilas | produgio:
producio e do propriedade (vinculados a e povoados | Seringueiro:
trabalho fundidria privada — |instincias externas) | regionais — | posseiro produtor
o seringal. proletarios de mercadoria — a
colocagdo

Fonte: Elaborado por Silvio Simione da Silva, 2003.

Na verdade, esta estratificacio marxista de classes, quando aplicada na
realidade brasileira, geralmente o capitalista personifica também o proprietario de terra, sendo
que isso significa ser detentor da capacidade de obten¢@o da renda fundidria e da exploracdo
da mais-valia simultaneamente. Porém, o que queremos chamar atencio aqui (Quadro 4), é
que as categorias de proprietdrio e campesinato nos ddo as dimensdes da propriedade legal e
da posse da terra na regido amazdnica-acreana. A posse deve ser vista no sentido do dominio
legitimo que o seringueiro exercia sobre seu territorio de producdo da borracha — na
colocagdo (ndo tendo sido instituida juridicamente). Territério esse que se torna também locus

da producéo de vida camponesa como posseiro — lugar de um modo de vida especifico, isto é,
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territorio vivencial camponés na floresta. Entdo vemos a colocacdo como principio do
dominio social de uma classe camponesa que fixa seu territorio de vivéncia sob base da terra
de trabalho, que inicialmente fora submetida a territorializacdo consumada pela ferra de
negocio do seringal (MARTINS, 1991). Dai, ser pertinente a defini¢do de propriedade da
terra nas condi¢des contraditérias que podem assumir, seja para o proprietario legal (que vive
da exploracdo e obten¢do da renda da terra) ou para o posseiro/camponés (que vive da auto-
exploracdo do trabalho familiar)".

Conforme Shanin (1979), o proprietario da terra camponesa poderia ser o
proprio camponés, mas também a comunidade, o latifundidrio ou o estado. Assim, independe
do detentor da propriedade legal para que se estabeleca, de fato, um campesinato (REDFIELD
apud SHANIN, 1979). Isso justifica, na realidade amazonica-acreana, 0 que propomos ao
tratar a “terra camponesa” nao como “propriedade fundidria” (que ¢ uma forma de dominio
instituido pela base juridica que ostenta), mas como dominio exercido sobre ela, isto é, na
posse da terra do seringal. Isso estd na raiz da realidade da questdo fundidria camponesa que
se projeta dos seringais, para o sentido da luta pela terra. Entdo, nessas condicdes, 0s
seringais, as colocacdes e, atualmente, as reservas extrativistas e projetos de assentamentos,
sdo territorios potenciais para a firmacdo do campesinato florestal regional. Negar a condicdo
de dominio legitimo ao camponés florestal, enquanto posseiro, é negar sua existéncia e o
sentido de sua luta que nem sempre se pauta pela propriedade privada da terra (na luta pelas
RESEX vemos isto ser reconhecido).

Sdo nessas condi¢des que afirmamos que, sob a estrutura do seringal,
mesmo submetidos a relagdes de trabalhos compulsorios e escraviddo por divida, o migrante
nordestino trabalhador foi reproduzido e se reproduziu sob lagos camponeses como legados
de sua condi¢do histdrica e social trazidas do Nordeste (o habitus “sertanejo’). Esses lagos
seriam recriados posteriormente, 2 medida em que ocorriam as crises na economia extrativista
e o afrouxamento das relagdes que os prendiam exclusivamente no trabalho extrativo. Nesses
momentos, isso significou o principio de uma pequena pritica de agricultura, sendo que a
renda familiar, na maioria dos casos, era mantida ainda sob bases das atividades extrativistas

da borracha e da castanha. Renascia-se nessas situacdes, sob praticas agricolas e extrativistas

A respeito disso, explica Shanin (1979, p. 216-217): Definiremos a propriedade da terra como um direito

exclusivo, socialmente constituido, de possuir e utilizar a terra da qual se trata; um direito separado dos direitos
adquirido pela inversdo de mdo-de-obra e capital. Este direito encontra expressao na faculdade de proprietario de
transferi-la, pelo menos temporariamente. [...]. Nas familias camponesas a terra aparece como o objeto de posse
tradicionalmente definidas e estdveis, e ndo constitui necessariamente o objeto da propriedade legal (tradugdo
livre do autor).



RESISTENCIA CAMPONESA E DESENVOLVIMENTO AGRARIO NA AMAZONIA—ACREANA 109

(agroextrativas propriamente), os fortes lacos do trabalho familiar nordestino, tanto na floresta
como em pequenas colonias que iam surgindo, nas proximidades de vilas e povoados. Era, na
verdade, a recriagdo camponesa que comecava a se especificar perante as diversidades de

condicdes da reproducio socioespacial do sujeitos envolvidos.

4.3 Classe camponesa: complexidade de um conceito

Na Amazonia-acreana, podemos entdo tratar do campesinato como uma
classe social? Pelo que vimos demonstrando, entendemos que sim. Todavia, temos de
considerar a diversidade social, uma vez que esta denota o préprio dominio sobre o territério
produtivo (dreas florestais e de assentamentos), sob condi¢des e finalidades de uso diferentes
pelos grupos sociais que também sdo detentores da terra. Este camponés aqui também carrega
entdo a duplicidade da condic¢do de ser detentor de um dominio sobre o territério de trabalho e
sobre seus meios de producdo — como proprietario ou posseiro, e da forca-de-trabalho — como
trabalhador da floresta ou do campo.

Dentre o processo de formacdo deste campesinato na Amazdnia-acreana,
com ja referimos, sobressaem-se primeiramente os seringueiros. Sua condi¢do como tal se
manifesta nos momentos de crise econdmica da borracha quando deixam de ser
exclusivamente maos-de-obra para a “empresa capitalista produtora de borracha”, e
transformam-se “em camponeses florestais” (GONCALVES, 1998, p. 13). O seu dominio se
circunscreve no ambito de relacdes espaciais sobre terra (floresta) como processos produtivos
especificos, mas se define sob a logica das diferencgas entre outros agentes sociais que nessa
formacdo socioespacial reproduz-se em modos diversos. Nisso residem situacdes que 0s
diferenciam ndo sé como produtos das relacdes reprodutoras da sociedade na objetividade
produzida, mas também na subjetividade que estd presente no cotidiano social da (re)
producdo do espaco.

No ambito geral, os detentores do dominio sobre a terra aqui também se
defrontam em situacdes de conflitos quando o que estd em questdo sdo finalidades para com o
uso que se faz deste espago territorial na floresta. Por um lado, no &mbito do préprio
campesinato, apesar de também divergirem no manejo de suas dreas, seringueiros e colonos
voltam-se para o uso da terra como meio de producdo de sua auto-sustentagdo familiar e o
excedente para mercado. Por outro lado, os seringalistas e fazendeiros representam o capital
fundidrio como proprietarios de grandes extensdes, atuando numa economia de larga escala,

quer seja no setor produtivo (agropecudria, extrativismo madeireiro, etc), quer seja na
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especulagdo fundidria (uso da terra como reserva de valor), a visdo que se tem ¢é da terra como
capital.

A diferenca essencial € que, se aos camponeses 0 espago agrario de sua terra
€ local de moradia, espago e territério de vivéncia, para os capitalistas proprietarios de terra
(seringalista e fazendeiro), sdo locais de investimentos financeiros, ji que seus locais de
moradia ficam na cidade. H4 mediacdes que, todavia, se ddo pelo dominio da terra (camponés
e do proprietério capitalista), pela expansdo de modos de uso privado (propriedade privada,
p-e.) ou coletivo (as RESEXSs, p.e), mas também por relagdes de trabalho (em que se submete
o camponeses) ou ainda pela circulacdo de mercadorias produzidas (em que a producdo
camponesa “vai”’ ao comércio).

Na realidade, vemos que nisso se configuram os lagos mais fortes das lutas
sociais que serdo travadas no ambito externo do campesinato, pois numa sociedade norteada
por conflitos, certamente os choques que demonstram essas lutas sdo de projetos sociais,
politicos e econdmicos, ou melhor, projetos de vida'®. A logica capitalista dominante ndo tem
sido compativel com valores de liberdade, autonomia produtiva e autodeterminacio que se
reconstroem no projeto camponés, tanto em meio aos trabalhadores locais como aos migrantes
no aAmbito da frente pioneira agropecudria.

Do ponto de vista interno ao campesinato amazdnico-acreano, vimos que a
realidade tem se processado também por intensas lutas intraclasses (Grafico 1). A auto-
identificacdo parcial deste campesinato reflete que existe uma diversidade interna que é
produto da localizagdo espacial e temporal em que foram geradas tais identidades'’
camponesas: dos seringueiros — migrantes nordestinos que habitaram a florestas sob avangos
e recuos do capital mercantil industrial desde o final do século XIX, tornando-se camponeses
amazOnicos sob praticas agroextrativistas; e dos colonos, especialmente de migrantes centro-
sulistas que chegaram no contexto recente do avango da fronteira brasileira na Amazonia,
como trabalhadores em atividades agropecudrias. Sdo faces diferentes do campesinato

brasileiro que agora se encontram em solos da Amazdnia-acreana, sendo que seus conflitos

1o _ Referimo-nos a “projeto”, aqui, como uma dimensdo mais racional, planejada de propésitos que atuam no
campo das possibilidades concretas de cada classe social, norteadas por seus valores socioculturais, poder
econdmico e politico, posi¢io social e sua pretensdes premeditadas. “E uma préxis determinada, considerada em
suas ligacdes com o real, na definicdo concretizada de seus objetivos, na especificacdo de suas mediacdes”
(CASTORIADIS, 1995, p. 97). Entdo, o “projeto de vida” ndo € uma abstracéo racional do individuo, mas um
vasto campo de possibilidades que se processa no ambito da realidade em que se vive e de sua condi¢do como
sujeito social ativo no ambito dos conflitos vividos. Nisto chega-se a dimensdo do coletivo e pode-se entdo falar
de um projeto que responda a suas lutas didrias localizadas na reproducdo socioespacial da sociedade que os
inserem em seu cotidiano (numa visdo mais antropolégica cf. VELHO, 1999, p.104).

7 _ No ambito geral, estamos tratando de identidade como definiu Castells (1999, p. 23), sendo a “fonte de
significado e experiéncia de um povo”, que numa relacdo social o diferencia de outros no que lhe é préprio.
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sdo: de identidades, de choques socioculturais etc. Todavia, as lutas e a resisténcia conjunta
nos mostram processos em que se busca a recriacdo de uma nova “fisionomia social” para este

campesinato, nesta regido, em meio a suas diversidades e seus exercicios de alteridades.

Grifico'® 1:
Campesinato amazonico-acreano: divisoes e luta de classe

Stuagdesde conflitos

v

Exercicio alteridade

¢
Internos | > Bdermos
, Choque de
Carater iden(t?dade Carater econémico Choque de
sociocutturall | camponesa e politico projetos sociais
Luta pela uniao Luta por mais
€ autonomia espaco na sociedade

Fonte: Elaborado pelo autor, 2003.

Neste contexto, o embate das lutas dos seringueiros nas décadas de 1970/80
foram momentos em que esses ji agiram a partir do despertar da consciéncia de classe. H4, a
partir de entio, um processo que se funda numa construcio de identidade social dos
trabalhadores da floresta e dos trabalhadores nas lavouras em tempos mais recentes, via suas
organizagdes comunitdrias e coletivas'”. E na abrangéncia das lutas e das organizagdes sociais
que este campesinato tem de ser definido no &mbito de suas agdes de resisténcias como parte
das lutas sociais na sociedade, sobretudo do universo representativo dos trabalhadores em

gerais; dai Chico Mendes (seringueiro assassinado em 1988, com repercussio internacional)

'8 _ Conforme manuais de organizagio do trabalho cientificos consultados, os organogramas sio tipos especificos
de graficos. Dai, optamos por assim denomind-los.

' _ Nesta perspectiva de compreensio, considerando a explicagio de Castells (1999, p. 24), vemos ser
importante entender que na luta por mais espaco na sociedade, a “construcdo social da identidade ocorre em um
contexto marcado por relagdes de poder”. Dai propde o referido autor (Id. Ibid) trés formas e origens de
construgdo de identidades: identidade legitimadora — referindo-se aquela que € introduzida por instituicdes
dominantes da sociedade no sentido de expandir e racionalizar sua dominagdo sobre a sociedade; identidade de
resisténcia — criada por sujeitos sociais, que no ambito da sociedade estdo em condi¢des desvalorizadas,
marginalizadas pelo processo de dominagdo, “construindo, assim, trincheiras de resisténcia e sobrevivéncia com
em principios diferentes dos que permeiam as intuicdes da sociedade”; identidade de projetos — situagdo que
ocorre quando sujeitos sociais “utilizando de qualquer tipo de material cultural ao seu alcance, constroem uma
nova identidade capaz de redefinir sua posicdo na sociedade e, ao fazé-lo, de buscar a transformacgdo de toda a
estrutura social”. Considerando o universo da pesquisa, entendemos que estas duas tultimas proposi¢des sdo
deveras importantes para nossa reflexdo no trabalho.
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ser o simbolo da luta do trabalhador amazodnico-acreano (seja do campo, da floresta ou até da
cidade).

Por fim, no dmbito geral, ndo trataremos de imediato das especificidades
sociais entre os seringueiros (cativos, libertos e/ou autdbnomos) quanto a condigdes de
autonomia ou liberdade, como fez Gongalves (1998, p.31), embora concordamos que elas
existam. Estas especificidades diferenciam-se ou homogeneizam-se substancialmente numa
andlise regressiva ou progressiva (visao temporal), ou ainda quando nos aproximamos das
dreas mais politicamente articuladas da bacia do Acre e Purus (visdo espacial). Todavia, estas
condi¢des de autonomia e liberdade do trabalhador sdo projetos de vida que ainda estao em
constru¢do, variando conforme as conquistas jd efetuadas de cada grupo social.

Concluindo, vimos que o campesinato amazdnico-acreano se apresenta, nas
décadas finais do século XX e inicio do século XXI, de forma muito heterogénea em sua
composi¢do. Todavia, a partir da intrinseca relacdo com sua producdo social, econdmica e na
formulagéo de sua relagdo com a terra, hda uma identidade de classe camponesa — trabalhadora
agraria, que se forja. Desta, pelo menos dois grupos sociais se definem de forma proeminente:
os camponeses florestais e os camponeses da lavoura. Ambos com raizes no principio da
ocupagdo regional, ainda sob a frente pioneira extrativista da borracha, sendo que o segundo
veio a fortalecer-se mais intensamente com a frente pioneira agropecudria apés 1970. Cabe
ressaltar ainda que, no &ambito interno, cada uma categorias camponesas ¢é bastante
heterogénea (o que demonstraremos nas partes seguinte do trabalho).

Séo nessas “categorias sociais” do campesinato que se localizam os sujeitos
sociais que produzem a realidade que estamos estudando. O aprofundamento dessas questdes
torna-se necessario para compreendermos os sentidos dos movimentos sociais e das lutas de

resisténcia que produziram e reproduziram a realidade do campo, da floresta e da cidade na

Ul

AmazoOnia-acreana.



